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Primera Parte . Consideraciones Generales

1. Introduccion

Este documento fue elaborado con el objetivo de proporcionar a
los jueces del Concurso herramientas basicas acerca de los principales
hechos y problemas juridicos relacionados con el caso hipotético formulado.
Por esa razon no se propone desarrollar un analisis exhaustivo de todos los
problemas planteados en el caso ni tampoco constituirse en un texto
doctrinario o de referencia académica.

En atencion a lo sefalado en el punto anterior, es deseable que,
ademas de los problemas y temas aqui abordados, los participantes planteen
otros adicionales. En funcion de ello, los jueces deben valorar positivamente
que los participantes presenten argumentos diferentes o complementarios a
los aqui sefalados siempre que sean pertinentes desde el punto de vista
juridico considerado y coherentes con la estrategia planteada por los
participantes como litigantes en el caso.

Como se desprende de los hechos presentados en el caso, el
Estado en cuestion ha ratificado una gran cantidad de instrumentos
internacionales'. Esta aclaracion preliminar se formula a fin de los
participantes argumenten y utilicen diferentes instrumentos internacionales
para sostener sus pretensiones y de este modo interpretar integralmente la
Convencién Americana de Derechos Humanos (en adelante, CADH o la
Convenciodn), los desarrollos jurisprudenciales de la Corte Interamericana de



De forma esquematica, el caso plantea inicialmente una
hipotesis creciente en el continente cual es la separacién de nifias® de sus
familias y sus comunidades mediante su trata con fines de explotacién sexual
comercial (a nivel local o internacional), las diferentes discusiones planteadas
respecto del delito de aborto, la problematica relacionada con la adopcién en
lo que concierne al consentimiento de la madre biologica, en relacién con
este Ultimo tema OD FRPSOHMD XWLOL]DFLYQ GH OD FDWHJRUt
GHO @as&ixBMo sus impactos en otras areas, diversas dificultades de los
sistemas de justicia penal juvenil en la regién vinculadas con la utilizacién de
normas similares a las de la justicia penal general y, en definitiva, el acceso a
la justicia de las victimas extranjeras, menores de edad y en condiciones de
enorme vulnerabilidad social.

Dado que muchos estandares en materia de proteccion juridica
de la nifiez en la region se encuentran en proceso de construccion debido a
su vaguedad e imprecision, el caso plantea numerosas cuestiones que
permitan a los participantes crear nuevos argumentos y enfoques juridicos
sobre la tematica.

Por otro lado, es importante recordar que la trata de nifios (en
este caso nifias) con fines de explotacion sexual afecta una enorme cantidad
de derechos humanos. Ello autoriza a multiples encuadres y enfoques desde
el punto de vista de la presentacion del caso.

Se sugiere que el documento sea leido junto con el caso y con
sus aclaraciones y respuestas.

Se aclara que en la determinacibn de los hechos mas
relevantes para la subsuncion juridica se realizan recortes artificiales a los
fines expositivos ya que muchos hechos se relacionan con diversos derechos
y ello conduciria a repetir varias veces los hechos en diferentes capitulos del
documento. Por tal razén debe realizarse una lectura integral del texto.

Para concluir con este apartado introductorio debe tenerse
presente que, logicamente pueden plantearse diferentes estructuras
expositivas para abordar el caso, todas igualmente eficientes a esos fines.

Por un lado, podria considerarse la situacion de cada una de las
tres victimas involucradas y a partir de alli analizar la violacion a cada
derecho alegada. Por otro lado, se puede estructurar la presentacion en la
forma mas habitual de las resoluciones del sistema interamericano, cual es la
argumentacion derecho por derecho. En razén de que, como se sefalo, ésta
es la forma tradicional y de que los Memo Bench correspondientes a
concursos anteriores han utilizado esa modalidad, éste documento mantiene
ese formato.

Finalmente, no es un tema menor el encuadre relacionado con
los derechos del nifio en tanto la jurisprudencia del sistema regional ha
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En el caso se intentan presentar ambos aspectos pero debe
tenerse presente la dificultad que el tema ha planteado a la jurisprudencia,
por motivos que no corresponde explicitar aqui por razones de brevedad.

2. El concepto de nifio en el derecho internacional de lo s derechos
humanos (articulo 19 ° de la Convencion Americana sobre Derechos

Humanos en funcidon del articulo 1° de la Convenciéon Internacional
sobre los Derechos del Nifio )

La Convencion Americana sobre Derechos Humanos no define
HO WpUPLQR ®@antoRde aBuerdo con la Convenciéon de Viena sobre
el Derecho de los Tratados®, el sistema regional aplica el concepto
establecido en el instrumento convencional especifico del Derecho
Internacional de los Derechos Humanos: la Convencion sobre los Derechos
del Nifio (en adelante, ocasionalmente, también CIDN)*.

Este instrumento define como nifio D SWRGR VHU KXPDQR PHQ
de 18 afos de edad, salvo que, en virtud de la ley que sea aplicable, haya
DOFDQ]J]DGR DQWHV OD’PD\RUtD GH HGDG"

La Corte IDH se ha pronunciado sobre este punto y asumido
esta regla en la Opinion Consultiva OC 17/02, Condicion Juridica y Derechos
Humanos del Nifio®.

3. Criterios generales sobre la responsabilidad internacional del Estado

a) Introduccion

Para realizar un analisis de la responsabilidad del Estado por
los hechos ocurridos en el presente caso, se recomienda que los
participantes formulen en primer lugar una referencia a la naturaleza de los
tratados de derechos humanos.

Seguidamente, se deben analizar los articulos 1° y 2° de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, con referencia a las
obligaciones internaci



La naturaleza especial de los tratados de derechos humanos
fue establecida en numerosas decisiones de Organos internacionales de
proteccion de los derechos humanos. En ese sentido, la Corte IDH ha
establecido que los tratados de derechos humanos se inspiran en valores
comunes superiores centrados en la proteccién del ser humano’
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encuentre, tales como extrema pobreza, extranjeria, marginacion y-o nifiez,
supuesto que caracteriza el caso.

Los Estados tienen la obligacion de garantizar todos los
derechos. Ello implica el deber de organizar todo el aparato estatal para
asegurar el pleno y libre ejercicio de los derechos humanos amparados por la
Convencion Americana.

En este sentido la Corte IDH sefal6 que: 3 «  &mo




deber de respeto, prevencion y garantia; y, por otra parte, si el Estado
cumplié o incumplié con su obligacion de adoptar medidas especiales para
garantizar efectivamente los derechos de las nifias afectadas.

c) Responsabilidad del Estado por actos de terceros y deber de
prevencion

La Corte IDH ha sefialado que la responsabilidad internacional
del Estado puede generarse también por actos de particulares, en principio
no atribuibles al Estado. Si bien son los Estados Partes en la Convencién
Americana los que deben hacer respetar las normas de proteccién y de
asegurar la efectividad de los derechos consagrados respecto de toda
persona, esas obligaciones del Estado se extienden mas alla de la relacion
entre sus agentes y las personas sometidas a su jurisdiccion, al tornarse una
obligacion positiva del Estado la de adoptar las medidas necesarias para
asegurar la efectiva proteccion de los derechos humanos también en las
relaciones inter-individuales y privadas.

La Corte IDH determiné como requisito para la determinacién de
la responsabilidad del Estado que, al momento de los hechos, las autoridades
estuvieran en conocimiento, supieran o tuvieran el deber de conocer la
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3 7 RfeBona tiene derecho a que se respete su integridad
fisica, psiquica y moral.

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos
crueles, inhumanos o degradantes. Toda persona privada de
libertad serd tratada con el respeto debido a la dignidad
inherente al ser humano.

3. La pena no puede trascender de la persona del delincuente.
4. Los procesados deben estar separados de los condenados,n

1C
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6. Toda persona condenada a muerte tiene derecho a solicitar
la amnistia, el indulto o la conmutacién de la pena, los cuales
podran ser concedidos en todos los casos. No se puede aplicar
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mejor que se portara bien si no queria tener problemas. Maria Paz quedd
embarazada como producto de la violacion.
¥ " XUDQWH VHLV PHVHV IXHURQ REOLJDGDV D WUD
funcionaba a la vez como habitacion y como prostibulo. Se les impidio
también salir del lugar salvo en compafiia de unos hombres muy agresivos
TXH HOODV OODPDEDQ :ORV PDWRQHV" &DGD WDQWR O
comprarse comida y articulos de limpieza.
T &DGD UHpd boRque fuera? era respondido con un
brutal ataque por lo que, con el tiempo, dejaron de quejarse. Nunca recibieron
asistencia médica. Si les daban pastillas frecuentemente que ellas

13
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agui interesa que es lo normado por el inciso 1. También se puede sostener
que la afectacion a la libertad, siempre como consecuencia de la trata, se
verifico a lo largo del viaje ya que al no tener documentos se habian
drasticamente reducido las posibilidades de liberarse de sus captores.
Por otro lado, como parte del amplio corpus juris de proteccién
de los derechos humanos de la infancia, debe considerarse también el
instrumento internacional especifico ratificado por Juvenlandia que define lo
TXH GHEH HQWHQGHUVH SRU 3WUDWD GH SHUVRQDV”’

33RU WUDWD GH SHUVRQDVe VH HQWHQGHUiI OD FDSW
transporte, el traslado, la acogida o la recepcion de personas,

recurriendo a la amenaza o al uso de la fuerza u otras formas

de coaccién, al rapto, al fraude, al engafio, al abuso de poder o

de una situacion de vulnerabilidad o a la concesion o recepcion

de pagos o beneficios para obtener el consentimiento de una

persona que tenga autoridad sobre otra, con fines de

explotacion. Esa explotacidon incluira, como minimo, la

explotacién de la prostitucion ajena u otras formas de

explotacién sexual, los trabajos o servicios forzados, la

esclavitud o las practicas andlogas a la esclavitud, la

servidumbre o la extraccion de 6rganos («) %y

36LQ SHUMXLFLR GH ORV FRPSURPLVRV LQWHUQDFLRQDOH
libre circulacién de personas, los Estados Parte reforzaran, en

la medida de lo posible, los controles fronterizos que sean

necesarios para prevenir y detectar la trata de personas (...) . %

Por su parte los articulos 19° y 39° de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio 2 de aplicacion en el sub examine conforme la regla
establecida porla Corte | '+ HQ HO RibogBe RCDOOH" 9LOODJUIQ ORUD
y otros) vs. Guatemala® 2 , establecen el deber de adoptar diversas medidas
de proteccion contra el abuso fisico, mental y sexual y los malos tratos a los
nifios®*. Para cumplir con tal deber deben asegurarse de acuerdo con la

1t



proteccion legal®. En VHQWLGR D& B@leRad 3eria la capacidad de
hacer y no hacer todo lo que esté licitamente permitido. En otras palabras,
constituye el derecho de toda persona de organizar, con arreglo a la ley, su
vida individual y social conforme a sus propias opciones y convicciones. La
seguridad, por su parte, seria la ausencia de perturbaciones que restrinjan o
limiten la libertad mas all4 de lo razonable. La libertad, definida asi, es un
derecho humano basico, propio de los atributos de la persona, que se
proyecta en toda la Convencién Americana. 2°

De forma complementaria, debe considerarse que la
Convencién sobre los Derechos del Nifio dispone en su articulo 35° TXH 3/RV
Estados Partes tomaran todas las medidas de caracter nacional, bilateral y
multilateral que sean necesarias para impedir el secuestro, la venta o la trata
GH QLXxRV SDUD FXDOTXLHU IL@nRentd centordantxllaHU IRUPD’
la Convencidn Interamericana sobre Trafico Internacional de Menores en su
articulo 7° GLVSRQH TXH 3/RRart¢\s¢/ boBprameten a adoptar
medidas eficaces, conforme a su derecho interno, para prevenir y sancionar
severamente el trafico internacional de menores definido en esta

& R QY H Q(enfgdid agregado).

Finalmente, se descarta el argumento relacionado con la posible
afectaciéon autonoma del articulo 22° de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos relacionado con el derecho de circulacion y de
residencia®’

16
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ingresados al pais cuyo derecho de circulacion y residencia requiere un

representante legal (mayor de edad) que le permita ejercerlo.

Algunos posibles argumentos de la Comisién y del Estado

La Comision puede alegar las violaciones a las normas
mencionadas precedentemente, siempre interpretadas a la luz del deber de
proteccion especial de la nifiez derivado del articulo 19° de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, por ejemplo, a partir de la ineficacia de
los controles migratorios y de la corrupcién de los funcionarios migratorios
que permitieron el ingreso irregular de dos nifias al pais, de la ineficacia de
los controles terrestres, de la corrupcion de los funcionarios encargados del
control del transito vehicular, de la corrupcion de la policia y-o otros
funcionarios administrativos encargados de velar por la debida aplicacion de
la Ley de Profilaxis, etc..

Por su parte el Estado el argumento central del Estado es que
los hechos alegados no fueron producidos por agentes estatales y que, como
ya se sefialé, ha dispuesto todas las medidas de derecho interno para
investigar los delitos, sancionar a los responsables y ofrecer cuidados
especiales a las victimas.

3. Derechos del nifio (articulo 19° de la Convencion Americana sobre

17



$ )XH MX]JDGD SRU XQ WULEXQDO SHQDO FRP-~

jurisprudencia de la Corte Suprema de Juvenlandia sostiene que la garantia
de especialidad derivada de los tratados internacionales suscriptos por el pais
(en particular la CIDN)?® sélo se refiere a la garantia de aplicacién de un
régimen legal especial para menores de dieciocho afios pero no a que deba
existir una jurisdiccién especializada diferente que la justicia penal ordinaria la
que, en definitiva, debe enmarcarse en el respeto de las garantias penales y
procesales de cualquier persona imputada de un delito y es idonea para
aplicar las garantias especificas derivadas de la ley penal juvenil vigente en
Juvenlandia.

¥ /D FDXVD SRU DERUWR VHJXtD HQ HWDSD GH L

se habia opuesto al sobreseimiento por la excusa de violacién debido a que,
en su entendimiento, no habia condena firme de violaciébn contra el
perpetrador que pudiera eximir a Maria Paz de ser juzgada y, eventualmente,
condenada.

Derecho aplicable

Respecto de los nifios, el articulo 19° de la Convencion
establece la regla central en materia de proteccion a la nifiez en el sistema
interamericano en los siguientes términos:

Todo nifio tiene derecho a las medidas de proteccion que su
condicién de menor requiere por parte de su familia, de la
sociedad y del Estado .

Esta regla ha sido interpretada por la Corte IDH hace

relativamente poco tiempo. A criterio de este tribunal regional 3 « HVWD

disposicion debe entenderse como un derecho adicional, complementario,
que el tratado establece para seres que por su desarrollo fisico y emocional
necesLWDQ GH SURWHEFLYQ HVSHFLDO °

Este articulo define una esfera de proteccion de los derechos
humanos de los niflos que reconoce la existencia de obligaciones adicionales
de proteccion a cargo de los Estados. La proteccion especial a la infancia se
funda sobre el reconocimiento de que los Estados deben tomar, de acuerdo
con la particular circunstancia vital de los nifios que determina su mayor
vulnerabilidad, medidas especiales adicionales a las que, en un caso
equivalente, corresponderia adoptar con adultos.

En ese sentido la Corte IDH HVWDEOHFLY TXH 3
instrumentos internacionales, ampliamente aceptados por la comunidad

«

QXPHUF

LOQWHUQDFLRQDO « KDFHQ UHFDHU HQ HO (VWDGR HO

% $UWtF X OR.) los Estados parte tomaran todas las medidas apropiadas para promover
el establecimiento de leyes, procedimientos, autoridades e instituciones especificos para los
nifios de quienes se alegue que han infringido las leyes penales o a quienes se acuse o
declare culpable de haber infringido esas leyes ( «) “(destacado agregado).

2% Cfr. Corte IDH, OC-17/02, cit., parrafo 54; Corte IDH, Caso de los Hermanos Gémez

Paquiyauri, cit., parrafo \ &RUWH ,'+ 3 QVWLWXWR GH 5HH@XH&DFLYQ GHO 0

147; también en forma concordante cfr. Corte IDH, Caso Servellébn Garcia y otros, sentencia
del 21 de septiembre de 2006. Serie C No. 152, parrafo 133.

18
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especiales de proteccion y asistencia en favor de los nifios bajo su
MXULVGLFFLYQ
Asi, en palabras del maximo tribunal regional de derechos

humanos, 3 « OD YHUGDGHUD \ SOHQD SURWHFFLYQ GH OR

19



derechos humanos de los nifios no se limita a la disposicion del articulo 19°
(cuyo contenido califica e influye sobre todos los derechos de la Convencién
Americana en tanto incrementa las obligaciones estatales al respecto por
tratarse de nifios), sino que incluye, a los fines de su interpretacion, las
disposiciones comprendidas en las declaraciones sobre los Derechos del
Nifio de 1924 y 1959%, |a propia Convencion sobre los Derechos del Nifio y
sus dos Protocolos Facultativos (en particular, en lo que aqui interesa, el
Protocolo facultativo de la Convencién sobre los Derechos del Nifio relativo a
la venta de nifios, la prostitucion infantil y la utilizacion de nifios en la
pornografia®®), las Reglas Minimas de las Naciones Unidas para la
Administracién de Justicia de Menores (conocidas como Reglas de Beijing,
de 1985)*, las Reglas sobre Medidas no Privativas de la Libertad (Reglas de
Tokio de 1990)*, y las Directrices de las Naciones Unidas para la Prevencion
de la Delincuencia Juvenil (conocidas como Directrices de Riad, de 1990)*,
ademas de los instrumentos internacionales sobre derechos humanos de
alcance general.

Por tratarse dos de las tres victimas de nifias, deben
considerarse también incluidas las normas pertinentes de la Convencién
sobre la eliminacion de todas las formas de discriminacion contra la mujer
(CEDAW) y de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la violencia contra la Mujer ("Convencion de Belém do Para"), en
aplicacion de la regla establecida por la Corte IDH ya mencionada.

Complementariamente, este corpus juris no solo esta integrado
por las referidas normas convencionales y de soft law enunciadas, sino
también 2 a los fines de la interpretacion 2 por las decisiones adoptadas por
el Comité de Derechos del Nifio de las Naciones Unidas en cumplimiento de
su mandato especifico.

Otra disposicion particularmente relevante para el caso en
estudio es el articulo 3° de la Convencion Internacional sobre los Derechos
del Nifio: 3 « HRltodas las medidas concernientes a los nifios que tomen las
instituciones publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las
autoridades administrativas o los o6rganos legislativos, una consideracion
primordial a que se atendera seré el interés superior del nifio. *. Este tema
sera analizado mas extensamente en el capitulo relacionado con la
proteccion a la familia respecto de la separacién del bebé de su madre
Felicitas para que sea dado en adopcion.

Por otro lado, integra la proteccién especial de la nifiez el
tratamiento judicial especializado. Este es un tema importante planteado en el
proceso penal seguido contra Maria Paz.

Informe n°® 41/99, caso 11.491, Menores detenidos contra Honduras, del 10 de marzo de
1999, parrafo 72.

" Adoptada por la V Asamblea de la Sociedad de las Naciones Unidas el 24 de septiembre
de 1924 y aprobada por la Asamblea General de las Naciones Unidas el 20 de noviembre
1959, respectivamente.

%8 Asamblea General, Resolucién A/RES/54/263, del 25 de mayo de 2000.

¥ Proclamadas por la Asamblea General en su Resolucién 40/33 y adoptadas el 29 de
noviembre de 1985.

9 Adoptadas por la Asamblea General en su resolucién 45/110 del 14 de diciembre de 1990.
“! Proclamadas por la Asamblea General en su Resolucion 45/112 y adoptadas el 14 de
diciembre de 1990.

“2 Articulo 3 de la Convencién sobre Derechos del Nifio.
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1. La familia es el elemento natural y fundamental de la
sociedad y debe ser protegida por la sociedad y el Estado.

2. Se reconoce el derecho del hombre y la mujer a contraer
matrimonio y a fundar una familia si tienen la edad y las
condiciones requeridas para ello por las leyes internas, en la
medida en que éstas no afecten al principio de no
discriminacién establecido en esta Convencion.

3. El matrimonio no puede celebrarse sin el libre y pleno
consentimiento de los contrayentes.

4. Los Estados Partes deben tomar medidas apropiadas para
asegurar la igualdad de derechos y la adecuada equivalencia
de responsabilidades de los conyuges en cuanto al matrimonio,
durante el matrimonio y en caso de disolucion del mismo. En
caso de disolucion, se adoptaran disposiciones que aseguren
la proteccién necesaria de los hijos, sobre la base Unica del
interés y conveniencia de ellos.

5. La ley debe reconocer iguales derechos tanto a los hijos
nacidos fuera de matrimonio como a los nacidos dentro del
mismo.

En relacion con este derecho el primer aspecto a considerar es
la intima relacién entre el articulo 19° y el articulo 17° arriba transcripto, en
tanto tradicionalmente para el derecho internacional publico las normas de
proteccion a la nifiez se encontraban incluidas dentro de la normas de
proteccion a la familia (junto con la proteccién a la mujer embarazada), al no
poder representarse al nifio por fuera de una relacién familiar como titular
auténomo de derechos subjetivos.
En el derecho internacional de los derechos humanos se
encuentra reafirmado el derecho humano del nifio a vivir y a permanecer con
la propia familia, interpretadoeQ HO VLVWHPD UHJLRQDO FRPR HO FR1
todasIDV SHUVRQDV YLQFXODGDV SRU XQ SDUHQWHVFR FHL
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judicial. Se preciso en el tratado, ademas, de un modo no taxativo, que esa
separacion procede en los casos de maltrato infantil, abuso sexual o falta de
cuidado™.

En lo que se relaciona con la proteccion a la familia, en
consonancia con el articulo 11°.2 de la Convencién Americana, el articulo 8°
de la referida Convencion obliga a los Estados Partes a respetar el derecho
del nifio a preservar su identidad (incluidos la nacionalidad, el nombre y las
relaciones familiares de conformidad con la ley), sin injerencias ilicitas.
Ademas, dispone que cuando un nifio sea privado ilegalmente de algunos de
los elementos de su identidad o de todos ellos, los Estados Partes deberan
prestar la asistencia y proteccibn apropiadas con miras a restablecer
rapidamente su identidad®®.

26



CONCURSO INTERAMERICANO DE DERECHOS HUMANOS 2011
ACADEMY ON HUMAN RIGHTS AND HUMANITARIAN LAW
AMERICAN UNIVERSITY -WASHINGTON COLLEGE OF LAW
CASO RICHARDSON, Unzué y otros



superior del nifio y ajustarse rigurosamente a las disposiciones que rigen esta

PDWHULD -~
La Corte IDH también entendio respecto de la separacion de los

QLXRV GH VX IDPLOLD TXH 3 « HO QLXR GHEH SHUPDQHF

salvo que existan razones determinantes, en funcion del interés superior de

aguél, para optar por separarlo de su familia. En todo caso, la separacién

debe VHU H[FHSFLRQDO \ SUHIHqulQWHPHQWH WHPSRUDO
Por otro lado, la Comision IDH sefialé la necesidad de que el

28



CONCURSO INTERAMERICANO DE DERECHOS HUMANOS 2011
ACADEMY ON HUMAN RIGHTS AND HUMANITARIAN LAW
AMERICAN UNIVERSITY -WASHINGTON COLLEGE OF LAW
CASO RICHARDSON, Unzué y otros vs. Juvenlandia

El interés superior del nifio fue definido por la doctrina de
muchas maneras. Por décadas fue utilizado e interpretado FRPR XQ 3FKHTXH
HQ E O B que Ristificaba toda clase de arbitrariedades en el &mbito publico
estatal. Posteriormente, en particular a partir de que el principio fuera incluido
en la Convencion sobre los Derechos del Nifio, se lo comenzé a considerar
una herramienta hermenéutica dirigida a resolver conflictos entre derechos.

En el ambito regional (a diferencia de lo que sucede en otras
latitudes) no se lo identifica con el fundamento de la autoridad parental sino
como pauta orientadora de las actividades estatales respecto del nifio”>.

Dentro de las variadas definiciones de interés superior del nifio,
hay coincidencia en que puede ser definido como un mandato al Estado para
privilegiar determinados derechos de los nifios frente a situaciones
conflictivas en las que se deban restringir o limitar derechos individuales o
intereses colectivos. De este modo, presenta un contenido normativo
especifico que supone que determinados derechos de los nifios poseen un
"mejor interés" o prevalencia respecto de otros derechos individuales y-o
intereses colectivos. Estos derechos que no permiten limitacion alguna son
reconocidos expresamente por la Convencion sobre Derechos del Nifio en
sus articulos 6’ (derecho a la vida), 7" (derecho al nombre y a la

Juez CANGCADO TRINDADE, parrafo 60.

2 3 « Este articulo de la CIDN es el mas citado por toda la jurisprudencia argentina. Sin
embargo no hay un sélo fallo ide los cientos que se basan sobre esa norma para resolver +
que lo analice o desarrolle siquiera minimamente. Se lo emplea por lo general para motivar
las sentencias; pero al tratarse de una norma demasiado vaga, no es posible considerar que
un fallo que so6lo se base sobre este articulo lo logre. En estos fallos se advierte que el juez
adopta una solucidn sobre la base de su valoracion del caso y para justificarla sostiene que
HVD GHFLVLYQ VH EDVD VénBHEHAFA]IMar) QUWhtE dfdfRde vigencia de la
Convencién sobre Derechos del Nifio en la Argentina, en BovINO, Alberto, CourTis, Christian
y ABRAMOVICH, Victor (comps.), La aplicacién de los tratados internacionales de derechos
humanos en el ambito interno. Balance y perspectivas: 1994-2005, Del Puerto, Buenos Aires,
2006, pag. 290.

3 Cf. ALsToN, Philip, The best interests of the child. Reconciling culture and human rights,
Clarendon Press, Oxford, 1994. Sobre el tema, también BReeN, Claire, The standard of the
best interests of the child. A Western tradition in international and comparative law, Martinus
Nijhoff Publishers, Kluwer Law, 2002.

(Q HO IPELWR GHO 'HUHFKR HVSDxRO VH FRQVLGHUy TXH HO LQV
determina que cuando esté en juego un interés de un menor habra de imponerse éste sobre
otros y frente a otra solucién, a menos que razones suficientes exijan otra cosa, lo que habra
que justificar, y demostrar la necesidad e idoneidad de la medida restrictiva, y de ser
SURSRUFLRQD G RiNMBF HERNKNDEZ HIR, pags. 34 vy 35.

“3 |RV (VWDGRV 3DUWHV UHFRQRFHQ TXH WRGR QLXR WLHQH HO GH
2. Los Estados Partes garantizardn en la méaxima medida posible la supervivencia y el
GHVDUUROOR GHO QLxR ~

3(0 QLXxR VHUI LQV Fiddn®\WeRpué® detsGrabimiebto y tendra derecho desde
que nace a un nombre, a adquirir una nacionalidad y, en la medida de lo posible, a conocer a
sus padres y a ser cuidado por ellos.

2. Los Estados Partes velaran por la aplicacion de estos derechos de conformidad con su
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nacionalidad), 8" (derecho a la identidad y a la proteccién contra injerencias
ilicitas), 14’" (libertad de pensamiento, conciencia y religién), 24’8 (derecho a
la salud), 27" (nivel de vida y desarrollo adecuados), 28%° (derecho a la

®3 JRV (VWDGRV 3DUWHV V KspetrPes teRoehd deHrGfioa pleservar su
identidad, incluidos la nacionalidad, el nombre y las relaciones familiares de conformidad con
la ley sin injerencias ilicitas.

2. Cuando un nifio sea privado ilegalmente de algunos de los elementos de su identidad o de
todos ellos, los Estados Partes deberan prestar la asistencia y proteccién apropiadas con
PLUDV D UHVWDEOHFHU UiISLGDPHQWH VX LGHQWLGDG

s IRV (VWDGRV 3DUWHV UHVSHWDUIQ HO GHUHFKR GHO QLxR D C
conciencia y de religion.

2. Los Estados Partes respetaran los derechos y deberes de los padres y, en su caso, de los

representantes legales, de guiar al nifio en el ejercicio de su derecho de modo conforme a la

evolucién de sus facultades.

3. La libertad de profesar la propia religion o las propias creencias estara sujeta Unicamente a

las limitaciones prescritas por la ley que sean necesarias para proteger la seguridad, el

RUGHQ OD PRUDO 